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Od septembra 2015 je dogodek prihoda beguncev v Slovenijo in EU
glavna politicna in medijska tema. V €asu tako imenovane begunske
krize sta se raven in pravno varstvo pravic tujcev in azilantov moc¢no
zmanjSala v vecini drzav Evropske unije. Temeljna nacela so se
zamajala, nekatere vlade so ne samo zmanjSevale standarde
zaScite, ampak so iz svojih politik izkljuCile vse humanitarne in
eticCne ozire, ob hkratnem naslanjanju na humanitarno
paradigmo. Sledil je nekak§en »domino ucinek«, v katerem so se
skoraj vsi vladni akterji postavili v vlogo pasivnih domin, ki da nimajo
nobenega vpliva na lastno ravnanje, ampak jih tako rekoc
avtomati¢no doloCa prosti pad in gibanje prejSnje domine (ene od
vlad na begunski poti v Evropo). Celotna situacija, ki se je
obravnavala kot nekaksna »naravna katastrofa«, se je tako vse bolj
kazala kot dejansko neobvladljivo dogajanje, v katerem vsi nemoc¢no
Cakamo in smo le Se pasivni gledalci, ki lahko tu in tam Kkaj
popravijo, regulirajo, ali reSijo, se zgrazajo ali zahtevajo ukrepe na
videz »manjSega zla«.

Politiéni diskurz danes razpolaga z dvema na¢inoma obravnave
»begunskega vprasanja«. Eden je tehnokratski in govori o
»regulaciji begunskega toka« (drzave, ki veljajo za tranzitne) v
Evropo. Drugi posku$a razmisljati o »reSitvah«, ki se spopadajo z
vzroki in bi naj te vzroke odpravljale (posledi¢no bi naj begunski tok
v EU »presahnil«). Predlagane reSitve se gibljejo v dveh smereh. Ena
predpostavlja, da je vzrok vojna/vojne, potemtakem mora dokoncati
vojno v Siriji (diplomatsko in/ali vojasko) in vojasko poraziti ISIS.
Druga (ki lahko vkljuCuje tudi to prvo) poskusa ustavljati ali
»regulirati« begunski tok.

Oba pristopa domnevata, da obstaja begunski »problem«, ki ima
relativno jasne vzroke, ki so ze identificirani in da je to predvsem
problematika Evrope. Toda, ali je to res? Glede na to, da je ocitno,



da begunskega »vprasanja« ne more »resiti« noben ad hoc ukrep in
da gre za fenomen, ki je posledica dlje Casa trajajoCih globalnih
procesov, katerih poteka ni mogoce spremeniti kar tako, ali pa sploh
ne, se postavlja ve¢ vprasanj: Ali morda sama dikcija o »reSevanju«
in »regulacijic ne spodbuja napacnega in nevarnega diskurza, ki
sugerira, da bo mogoc¢e odgovore najti v okviru obstojecih politicnih
in humanitarnih paradigem, kar pa v resnici sploh ni mogoce? Ali bi
bilo treba potemtakem premisliti samo dikcijo »reSevanja« in
»regulacije«? Ali bi se morda morali vprasati po nacinu sprasevanja
samem, oziroma po njegovih izhodis¢ih? Najbolj enostavna analiza
politik namre€ izhaja iz predpostavke, da so okviri odgovorov na
vprasanja po tem, kaj v politiki storiti, vedno ze zadani z vprasanjem
samim.

Na okrogli mizi zelimo — namesto da bi se potopili v diskusijo o
trenutnem dogajanju — voditi razpravo o teh, navidez nepotrebnih
vprasanijih, torej stopiti korak nazaj in se vprasSati, o €¢em se sploh
pogovarjamo, ko govorimo o »begunskem problemu«?



