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Povzetek

Predlagani zakon 0 ukinitvi
RTV-prispevka in  prehodu na
proracunsko financiranje RTV Slovenija
predstavlja sSkodljiv strukturni poseg v
temelje neodvisnosti javnega medijain
njegovo  demokraticCno  funkcijo.
Primerjalne evropske raziskave, pravni
okvir Evropske unije in izkuSnje v
Sloveniji jasnokaZejo,dajeneposredna
proracunska odvisnost eden glavnih
virov politicne ranljivosti  javnih
medijev, zlasti v razmerah politicne
polarizacije. Obljube o stabilnem
financiranjuvpredlaganemzakonuniso
podprte z realnimi institucionalnimi
varovalkami, kot jih zahtevajo evropski
standardi, zlasti Evropski akt o svobodi
medijev. Prav tako je argument
razbremenitve prebivalstva zavajajoc,
saj so socialno najbolj ranljive skupine
Ze danes izvzete od placila, visina RTV-
prispevka pa ne predstavlja

nesorazmernega bremena glede na
obseg javnih storitev, ki jih zagotavlja
RTV Slovenija. Raziskava evropskega
projekta MeDeMAP, v katerem je
sodeloval Mirovni institut, in druge
evropske in  slovenske analize
potrjujejo, da javnost javne medije
razume kot javno dobro, ki mora ostati
odgovorno javnosti in ne politicni
oblasti. Ukinitev RTV-prispevka brez
ustreznih varovalk pomeni prekinitev
neposredne vezi med javnostjo in
javnim medijem, ter preoblikovanje
javnegamedijavproracunskopostavko,
izpostavljeno  politicnim  ciklom,
pritiskom in potencialnim zlorabam. V
tem kontekstu se predlaganizakonkaze
kot pretveza za SirSi politiCni projekt, v
kateremspremembafinanciranjanicilj,
temvec instrument za omejevanje in
podreditev javnega medija.



Uvod: zakaj vprasanje financiranja javhega medija ni
tehni¢no vprasanje

Na Mirovnem institutu se odzivamo na predlog zakona o spremembah in
dopolnitvah zakona o RTV Slovenija z dolocili o ukinitvi RTV-prispevka in prehodu
na financiranje RTV Slovenija iz drZavnega proracuna,® ki je bil v zakonodajni
postopek vloZzen na podlagi pobude stranke Resnica s podpisi volivk in volivcev.
Predlog, ki je v postopku v Drzavnem zboru, odpira vprasanja o prihodnjem
modelu financiranja javnega medija in njegovih posledicah za neodvisnost in
demokrati¢no funkcijo RTV Slovenija.

Po navedbah predlagateljev je pobuda presegla zakonsko zahtevan prag 5.000
podpisov: v dopisu ob vloZitvi zakona v Drzavni zbor je navedeno Stevilo 17.671
volivk in volivcev. Predlog so v fazi zbiranja podpisov utemeljevali z odpravo
»prisilnega« financiranja za storitev, ki da je Stevilni drzavljani »ne uporabljajo,
z argumenti o »preplacanem« in »neucinkovitem« javnem servisu ter z zahtevo,
da mora RTV Slovenija »upraviciti sredstva, ki jih prejema«.? Hkrati pa predlog
zakona v svojem normativnem delu predvideva tudi obveznost priprave
programa »racionalizacije« ter sprejem ukrepov za »izboljSanje vsebinskih
zasnov« programov, kar ne pomeni zgolj spremembe modela financiranja
javnega medija, temvec razkriva tudi razumevanje predlagateljev, da je mogoce
oziroma dopustno vsebinsko zasnovo javnega medija presojati in spreminjati na
podlagi politicne odlocitve, ter implicira staliS¢e, da je obstoje¢a programska
zasnova RTV Slovenija neustrezna.

Razprava o prihodnosti financiranja RTV Slovenija ni tehni¢na razprava o
javnofinancnih tokovih, temvec¢ razprava o demokraticni infrastrukturi. Javni
mediji v evropskih demokracijah niso zgolj ponudniki vsebin, temvec institucije,
ki imajo zakonsko in druzbeno vlogo zagotavljanja obvescenosti, pluralizma,
nadzora nad oblastjo ter vkljuevanja razlicnih druzbenih skupin v javno
razpravo. Zato so nacini njihovega financiranja nelocljivo povezani z vprasanjem
njihove neodvisnosti.

Predlagani zakon, ki ukinja RTV-prispevek in uvaja financiranje RTV Slovenija iz
drzavnega proracung, posega prav v ta temeljni odnos med javnim medijem,
drzavo in javnostjo. Ceprav se zakon navzven predstavlja kot tehni¢na in socialno
naravnana reforma, ga je treba presojati skozi prizmo evropskih raziskay,
pravnega okvira EU in konkretnih slovenskih izkusenj z delovanjem proracunsko
financiranih javnih medijev.

1 Besedilo predloga zakona je dostopno na spletni strani DrZzavnega zbora: https://imss.dz-rs.si/IMiS/ImisAdmin.nsf/
ImisnetAgent?OpenAgent&2&DZ-MSS-01/007e0077c90eb7e9f8119ee31cc90768776f09b635ecbb9dbf9a3c4085d41616

2 Glej ¢lanek »Resnica v DZ vloZila svoj predlog novele o RTV Slovenija z odpravo obveznega RTV-prispevka«: https://www.rtvslo.si/
slovenija/resni-ca-v-dz-vlozila-svoj-predlog-novele-o-rtv-slovenija-za-odpravo-obveznega-rtv-prispevka/765320
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Stabilnost kot obljuba brez varovalk

Eden osrednjih argumentov predlagateljev zakona je trditev, da bo proracunsko
financiranje stabilnejSe od obstojeCega sistema. Toda primerjalne evropske
raziskave javnih medijey, ki jih sistemati¢no izvajajo Evropska radiodifuzna zveza
(EBU), Evropski avdiovizualni observatorij in neodvisni raziskovalni centri, Zze vec
desetletij kazejo, da stabilnost financiranja ni odvisna toliko od vira kot od
stopnje njegove politiéne avtonomije.

Modeli financiranja, ki temeljijo na posebni javni dajatvi ali prispevku, so se v
evropskem prostoru izkazali kot eden kljuénih mehanizmov institucionalne
stabilnosti. Ne zato, ker bi bili sami po sebi popolni, temvec zato, ker javne
medije relativno ucinkovito Séitijo pred neposredno odvisnostjo od letnih
proracunskih odlocitev izvrsilne oblasti. Prav zato EBU v svojih porocilih vztrajno
poudarja, da ukinitev prispevka brez nadomestnih depolitiziranih varovalk
praviloma pomeni povecano finan¢no negotovost.

V politicno manj konfliktnih okoljih se te nevarnosti morda ne pokazejo takoj. V
polariziranih okoljih, kjer vladajoce stranke odkrito problematizirajo sam obstoj
javnih medijev, pa postane proracunsko financiranje neposreden kanal
politiCnega pritiska. Zamrznitve sredstev, zaCasna zadrzanja, pogojevanje
financiranja ali selektivno izvajanje zakona so dobro dokumentirani pojavi, ki jih
potrjujejo primeri iz veC evropskih drzav.

Predlagani zakon teh tveganj ne naslavlja. Ne vzpostavlja avtomati¢nih
mehanizmov za dolocanje viSine sredstev, ne zagotavlja vecletnega financiranja,
ki bi presegalo mandat posamezne vlade, in ne predvideva neodvisnega
nadzornega sistema, ki bi prepreceval politicno arbitrarnost. V tem smislu
stabilnost ostaja zgolj deklaracija, ne pa institucionalno zagotovilo.

Slovenski precedens: ko zakon ne zadosca

Morebitna politi¢na zloraba proracunskega financiranja v Sloveniji ni hipoteti¢na
moznost, temveC konkretna nedavna izkusSnja. Kriza financiranja Slovenske
tiskovne agencije v letih 2020-2021, ko je vlado vodil Janez Jansa, je pokazala, da
zakonsko dolocena obveznost drzave Se zdale¢ ne pomeni, da so sredstva tudi
dejansko in nemoteno zagotovljena. VeCmesecno zadrZevanje sredstev STA,
kljub veljavnim zakonom in sodnim odlocitvam, je razkrilo strukturno Sibkost
modela, v katerem je javni medij v celoti odvisen od dobre volje izvrsilne oblasti.
Evropske organizacije za varstvo svobode medijev so ta primer analizirale kot
obliko ekonomskega pritiska in opozorile, da ima taksno ravnanje daljnosezne
posledice za delovne pogoje novinarjev in zmoznost agencije opravljati svojo
javno nalogo.

Ce se je tak$en pritisk lahko zgodil v primeru nacionalne tiskovne agencije, se ob
tem upraviceno zastavlja vprasanje, kako bi se RTV Slovenija kot bistveno vecja,



bolj vidna in politi¢no bolj izpostavljena institucija, lahko ucinkovito zascitila pred
podobnimi pritiski. Predlagani zakon na to vpraSanje ne daje odgovora.
Nasprotno, predlagani model implicitno povecuje odvisnost od enakega
mehanizma, ki se je Ze izkazal kot ranljiv za politiCne pritiske.

Razbremenitev prebivalstva kot legitimacija politichega
posega

Drugi nosilni argument v obrazlozZitvi zakona, razbremenitev prebivalstva, se ob
natancnejSem pregledu izkaze za predvsem populisticno, retoricno utemeljitev.
Obstojeci sistem RTV-prispevka Ze vkljuCuje socialne korekcije, saj so najbolj
socialno ogroZene skupine placila oproséene. Predlagana sprememba torej ne
odpravlja realnih socialnih stisk, temve¢ posega predvsem v razmerje med
javnim medijem in obcani. Evropske primerjalne analize kazejo, da je
RTV-prispevek v Sloveniji, ki mesecno znasa 14,02 evrov, nekoliko visji od
povprecja v evropskih drzavah s to javno dajatvijo,®> vendar bistveno nizji od
povprecnih stroSkov komercialnih narocnin. Za ta znesek javni medij zagotavlja
Sirok nabor vsebin, ki jih trg ne more nadomestiti: celovito informiranje po radiu,
televiziji in spletu, kulturno in umetnisko produkcijo, otroske in mladinske
programske vsebine, manjsinske in regionalne programe, arhivsko dedisc¢ino ter
univerzalno dostopnost.

Ce bi bil dejansko cilj zakonodajalca socialna praviénost, bi obstajale bolj
sorazmerne in manj tvegane moznosti, na primer ciljno usmerjene razsiritve
oprostitev ali progresivne prilagoditve RTV-prispevka, bodisi v njegovi obstojeci
obliki bodisi v obliki namenskega davka, kot ga poznajo nekatere nordijske
drzave. Pri tem je pomembno poudariti, da tudi v primerih, kjer so drzave uvedle
progresivnejSe oziroma socialno pravicnejSe oblike financiranja javnih medijev
prek davCnega sistema, njihova institucionalna zascita ni nujno zagotovljena.
Vezanost financiranja na drzavni proracun, tudi kadar gre za namenski davek,
lahko v politicnih okoljih z nezanesljivim spostovanjem neodvisnosti javnih
medijev povecuje tveganje za politicne posege, vklju¢no z arbitrarno omejitvijo
ali zadrzevanjem sredstev.

Popolna odprava RTV-prispevka in s tem prekinitev neposredne financne vezi
med javnim medijem in obcani pa v predlogu zakona deluje kot politicno
sporocilo, ne kot premisljen socialni ukrep, njegove sistemske posledice pa
nosijo visoko tveganje za delovanje javnega medija.

Javni medij kot javnho dobro: ugotovitve raziskav

prispevkom v visSini 18,36 evrov in Hrvasko v visini 10,62 evrov. Tudi ko gre za primerljivo visino prispevka, so stroski delovanja
javnega medijskega servisa v manjsih drZavah, kakrsna je Slovenija, strukturno visji. Produkcija kakovostnih informativnih, kulturnih
in manjsinskih vsebin namrec zahteva primerljivo tehnicno infrastrukturo in strokovne kadre kot v vecjih drZzavah, pri cemer se ti
fiksni stroski porazdelijo med bistveno manjse stevilo placnikov. Hkrati majhnost trga in potreba po varovanju jezika omejujeta
moznosti za doseganje ekonomije obsega, kar manjse drZave postavlja v relativno manj ugoden poloZaj z vidika financiranja javnih

medijev.



Raziskave evropskega projekta MeDeMAP — Zemljevid medijev za prihodnje
demokracije, v katerem je kot slovenski partner sodeloval Mirovni institut,
poudarjajo, da javnost razume javne medije predvsem kot skupno dobro. V
fokusnih skupinah in zboru obcank in ob¢anov se dosledno pojavlja zahteva, da
javni medij ne sme biti podrejen ne trgu ne politi¢ni oblasti, temvec mora ostati
odgovoren javnosti.

Financiranje je v tem kontekstu osrednje vprasanje. Model, v katerem javni
medij pomemben del sredstev ¢rpa neposredno od obcank in ob¢anov, ustvarja
ne le materialno osnovo, temvec¢ tudi normativno razmerje odgovornosti.
Slovenske in evropske raziskave opozarjajo, da prekinitev tega razmerja pomeni
tveganje za dolgoro¢no avtonomijo javnega medija, zlasti v razmerah politicne
polarizacije.

Slovenski zbornik Premisleki o prihodnosti javnih medijev (2020, ur. Slavko
Splichal) dodatno poudarja, da RTV-prispevek ni zgolj instrument financiranja,
temvec institucionalni izraz skupne zavezanosti javhemu interesu. Njegova
odprava brez ustreznih nadomestnih varovalk pomeni redefinicijo javnega
medija iz avtonomne javne institucije v proracunsko postavko, izpostavljeno
politi¢nim ciklom, pritiskom in potencialnim zlorabam.

LetoSnje porocilo mreZe organizacij za ¢lovekove pravice Civil Liberties Union for
Europe o svobodi medijev v Evropi, objavljeno pred svetovnim dnevom svobode
medijev 3. majem 2026, ugotavlja, da se po Evropi ponavljajo zelo podobni
vzorci politicnega poseganja v javne medije, pri ¢emer ima model financiranja
kljuéno vlogo. V drzavah, kot so Italija, Madzarska, Slovaska in Poljska, porocilo
dokumentira kombinacijo proracunskih pritiskov, selektivnega dodeljevanja ali
zadrzevanja sredstev ter kadrovskih posegov, s katerimi so vlade postopno
omejevale urednisko avtonomijo javnih medijev — pogosto brez formalne
razveljavitve zakonodajnih varovalk. V Italiji so politicne menjave v vodstvu RAI
spremljali tudi pritiski na proracun in usmerjanje javnih sredstev, na Madzarskem
pa je dolgoro¢na proraCunska odvisnost javnih medijev predstavljala enega
temeljev njihove preobrazbe v de facto vladna glasila. Podobni vzorci so zaznani
tudi v drzavah z mocnejSo demokrati¢no tradicijo, kjer politicne veline vse
pogosteje odpirajo vprasanja »ucinkovitosti« in »nevtralnosti« javnih medijev
prav skozi pregled financiranja. Liberties opozarja, da so prav finan¢ni mehanizmi
— proracunska odvisnost, rezanje ali pogojevanje sredstev — postali eden
najpogosteje uporabljenih in hkrati najmanj vidnih vzvodov za politi¢ni pritisk na
javne medije, v neposrednem nasprotju z zahtevami Evropskega akta o svobodi
medijev glede stabilnega, predvidljivega in politicno neodvisnega financiranja. V
tem SirSem evropskem kontekstu bi ukinitev RTV-prispevka v Sloveniji povecala
strukturno ranljivost RTV Slovenija prav na tistem podrocju, ki ga primerjalne
evropske analize prepoznavajo kot klju¢no tocko erozije medijske svobode.



Kateri politicni akterji predlagajo ukinitev RTV prispevka?

Predlog zakona o ukinitvi RTV-prispevka in prehodu na prorac¢unsko financiranje
RTV Slovenija ter dosedanja razprava o tem ukrepu razkrivata razumevanja vlioge
javnega medija med politi¢nimi akterji, ki trenutno sodelujejo pri oblikovanju
nove vladne vecine ali jo podpirajo. Aktualna pobuda za spremembo zakonodaje
izhaja iz stranke Resnica, ki je zbiranje podpisov zacela kot zunajparlamentarna
iniciativa, danes pa nastopa kot parlamentarna stranka in podpornica
nastajajoCe koalicije. Njeno argumentacijo je v predvolilnih dokumentih in
razpravah zaznamovalo poudarjanje RTV-prispevka kot “prisile”, ki naj bi bila
nepravic¢na do tistih, ki javnega medija ne uporabljajo. S tem je povezan tudi apel
k razbremenitvi prebivalstva ter zahteva po individualni izbiri glede financiranja.
TakSen argumentacijski okvir implicitno obravnava RTV Slovenija kot storitev, ki
naj jo financirajo zgolj njeni uporabniki, kar pomeni premik od razumevanja
javnega medija kot skupne infrastrukture k logiki trZnega odnosa med
ponudnikom in uporabnikom.

V aktualnem politicnem kontekstu pobudo podpira tudi SDS, ki Ze dlje ¢asa — tako
v zakonodajnih pobudah kot v predvolilnih kampanjah — zagovarja odpravo
obveznega RTV-prispevka in prehod na modele financiranja, ki temeljijo na
individualni izbiri »uporabnikov«. Njena argumentacija tako ni nova, temvec se
umesca v daljSe obdobje politicnih pobud, v katerih je bil javni medij predstavljen
kot sistem, katerega financiranje naj bi bilo odvisno od zadovoljstva z njegovimi
vsebinami* Predsednik SDS Janez Jan3a je v predvolilnih nastopih vprasanje RTV
postavil Se SirSe. Ne le kot vprasanje financiranja, temvec kot vprasanje same
legitimnosti institucije. RTV Slovenija je v tem diskurzu predstavljena kot
ideolosko opredeljena, kar omogoca dva scenarija: bodisi njeno radikalno
institucionalno preoblikovanje (t. i. “grski scenarij”, ki predvideva ukinitev
obstojeCe RTV in vzpostavitev nove strukture) bodisi odpravo obveznega
financiranja in prehod na model, v katerem bi medij financirali zgolj tisti, ki se z
njim strinjajo.> V obeh primerih financiranje ni razumljeno kot stabilna podlaga
javne institucije, temvec kot instrument, ki se lahko spreminja glede na politi¢no
presojo njenega delovanja.

4V maju 2022 je poslanska skupina SDS v parlamentarni postopek vloZila predlog zakona o spremembah Zakona o RTV Slovenija, z
navedbo, da z zakonom Zelijo »odpraviti obvezno dajatev prispevka RTVS in omogociti fizicnim ter pravnim osebam, da se same
odlocijo ali bodo ter v kaksni visini bodo placevali RTV prispevek glede na to, koliko so zadovoljni s programi RTV Slovenija.« Glej

https://www.sds.si/novica/v-sds-predlagamo-ukinitev-obvezne-rtv-narocnine/.

> Vjanuarju 2026 je Janez Jansa taksno napoved povolilnega ukrepanja glede RTV Slovenija navedel v intervjuju v oddaji Vro¢a tema

na Domovina.je. Glej https://www.youtube.com/watch ?v=jdM4MOHroKA.
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Ob tem je pomembno upostevati tudi SirSo javno razpravo, kjer zagovorniki
ukinitve prispevka poleg argumenta o »prisili«c pogosto navajajo Se dva
poudarka: da ukinitev prispevka ne pomeni ukinitve RTV Slovenija ter da gre zgolj
za zamenjavo enega financnega vira z drugim. Obe trditvi je treba brati v
kontekstu predvolilnih stalis¢ omenjenih akterjev.

Trditev, da ukinitev prispevka ne vpliva na obstoj RTV, ne uposSteva dejstva, da je
stabilen in predvidljiv vir financiranja eden klju¢nih pogojev za institucionalno
vzdrznost javnega medija. Predlagani zakon sicer formalno ohranja RTV kot
institucijo, vendar ne zagotavlja jasno definiranega, dolgorocno zascitenega
financnega modela, temvec¢ jo umesca v vecjo odvisnost od proracunskih
odlocitev. Tak premik pomeni spremembo pogojev delovanja, ki lahko v praksi
vodi v postopno oslabitev, zmanjSevanje obsega ali preoblikovanje javnega
servisa, tudi brez formalne ukinitve.

Podobno tudi trditev, da gre zgolj za zamenjavo ene dajatve z drugo, spregleda
bistveno razliko med modeloma financiranja. RTV-prispevek vzpostavlja
relativno stabilno in predvidljivo razmerje med javnostjo in medijem, medtem ko
proracunsko financiranje pomeni, da postane javni medij bolj neposredno
odvisen od vsakokratnih politicnih odloCitev o proracunu in njegovem
izvrSevanju. Razlika med obema modeloma zato ni zgolj fiskalna ali tehni¢na,
temvec posega v samo naravo institucionalne neodvisnosti javnega medija.

Hkrati so bili znotraj SirSega okvira nastajajoCe vladne koalicije v predvolilnih
programih prisotni drugacni pristopi. Na primer, stranka Demokrati v svojem
predvolilnem programu® RTV obravnava kot institucionalni sistem, ki ga je treba
dolgorocCno stabilizirati in modernizirati z nacionalno strategijo, neodvisnim
upravljanjem ter postopno reformo, usmerjeno v omejevanje kratkorocnih
politi¢nih vplivov in digitalno preobrazbo RTV Slovenija. Predvolilni okvir skupne
liste NSi, SLS in Fokusa’ vprasanja javnih medijev sploh ni obravnaval kot
samostojnega reformnega podrocja, medtem ko temeljni program NSi® javnim
medijem, ki jih imenuje »ponudniki medijskih vsebin z javnim statusom«
pripisuje izvirno, nekomercialno vlogo, poudarja programsko raznolikost in
dostopnost javnih medijev ter zagovarja sozitje javnih in zasebnih medijev, na
splosno pa razglasa podporo neodvisnemu in pluralnemu porocanju medijev.

Ob tem je opazen razkorak med predvolilnimi stalis¢i strank SDS in Resnica,
vklju€no z izjavami njihovih predstavnikov, in aktualnim zakonskim predlogom.
Medtem ko so bili v njihovem politicnem diskurzu pred volitvami prisotni
zagovori modela prostovoljnega financiranja ali celo radikalnega preoblikovanja
institucije, predlog zakona uvaja proraCunski model financiranja, ki se od teh
izhodis¢ razlikuje. V kombinaciji z razmeroma skopim in poenostavljenim

¢ Glej https://www.demokrati.si/wp-content/uploads/2026/02/volilni-program-stranke-demokrati-anzeta-logarja.pdf.

7 Glej https://nsi.si/novica/slovenija-tece-naproti-spremembam-prioritete-skupne-liste-nsi-sls-fokus/.
)

8 Glej https://nsi.si/stranka/temeljni-program/.
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zakonskim besedilom to odpira vprasanje, ali predlagani ukrep predstavlja le
pretvezo in je le prvi korak v SirSem procesu radikalnih sprememb statusa in
vloge RTV Slovenija.

Pri tem bo klju¢no, kako se bosta v zakonodajnem postopku stranki NSi in
Demokrati opredelili do zakonskega predloga, ki vzpostavlja povecano politicno
ranljivost RTV Slovenija, saj bi s podporo predlogu odstopili od lastnih
programskih zavez k neodvisnemu, pluralnemu in institucionalno stabilnemu
javnemu mediju.

Sklep: zakaj je predlagani zakon tveganje za demokracijo

Ko predlagani zakon presojamo v Iuci evropskih raziskav, pravnih standardov EU
in slovenskih izkusenj, postane jasno, da ne gre za le za tehni¢ni poseg, kot je to
predstavljeno v kratkemu zakonskemu predlogu, temvec za strukturni poseg v
temelje javnega medija. Evropski akt o svobodi medijev izrecno zahteva stabilno,
predvidljivo in politicno neodvisno financiranje javnih medijev. Predlagana
reSitev teh standardov ne krepi, temvec jih relativizira. Ukinitev RTV-prispevka
brez vzpostavitve mocnejSih depolitiziranih varovalk pomeni vecjo, ne manjso
ranljivost javnega medija. V razmerah, kjer so javni mediji Zze tarCa politicnih
napadov in delegitimizacije, takSen poseg ogroza njihovo zmoZznost opravljanja
demokrati¢nih funkcij.

Vprasanje prihodnosti RTV Slovenija ni vprasanje organizacijske reforme ali
javnofinancne optimizacije, temvec vprasanje, kaksno demokracijo zZelimo. Javni
medij ni zgolj Se ena ustanova v sistemu, temvec ena klju¢nih demokrati¢nih
protiuteZi politi¢ni oblasti, trgu in zasebnim interesom. Njegova neodvisnost ni
zagotovljena zgolj z zakonskimi dolocili o uredniski avtonomiji, temvec predvsem
z nacinom financiranja, ki mu omogoca stabilno in predvidljivo delovanje,
neodvisno od politicne volje katerekoli trenutne oblasti. Predlagani zakon to
obcutljivo ravnotezje premika v smer vecje politicne ranljivosti. Evropske
raziskave in slovenske izkusnje kazejo, da je prav to eden od klju¢nih
mehanizmov, prek katerega se v demokrati¢nih sistemih postopoma omejuje
avtonomija javnih medijev, ne da bi bilo treba poseci v njihovo formalno
urednisko neodvisnost.

Zato pozivamo k odgovornemu premisleku, ki presega kratkorocne politicne
koristi in populisticne obljube. Tezave v delovanju ali financiranju RTV Slovenija
je treba reSevati z reformami, ki krepijo neodvisnost, transparentnost in
odgovornost do javnosti, ne z ukrepi, ki javni medij naredijo bolj odvisen od
politicne oblasti. Socialne korekcije, vecja pravi¢nost sistema ali prilagoditve
obremenitev prebivalstva so legitimna vprasanja, ki jih je potrebno resevati,
vendar ne z rokohitrsko odpravo enega njegovih klju¢nih zas¢itnih mehanizmov.
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Javni medij, ki izgubi neposredno finan¢no in simbolno vez z drzavljankami in
drzavljani ter se preoblikuje predvsem v proracunski subjekt, izgubi tudi
pomemben del svoje demokraticne legitimnosti. Odlocitev o tem zakonu zato ni
zgolj odlocitev o viru financiranja, temvec¢ odlocitev o tem, ali bo javni medij
deloval kot institucija v javnem interesu, odgovorna javnosti kot celoti, ali pa bo
odvisen od politicnih razmerij moci.
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